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Zdenék Karnik™

1. Sirsi okolnosti a souvislosti

Pojeti ¢lanku je ovlivnéno tim, ze tématem je zavér existence habsburského mocnai-
stvi, poznamenany téZce netspéchy némecko-Eeského vyrovnani zvlasté v Cechach
a v souvislosti s tim i jakymsi ne pravé slavnym vyhasnutim rakouské predlitavské policej-
ni agentury mezi obyvatelstvem, predevsim ¢eskym, a to vyhasnutim oboustrannym.

Povalecny proces, ktery lze z opacné stranky jevu pojmenovat jako snahu po ocisté
ceské spolecnosti od udavaci, nebude probiran meritorng, stane se ovSem vychodiskem
poznani, tiebaze je sam o sob&é hodny pozoru. Proto budou vylozena piislusna fakta
o0 organizaci oCisty podrobnéji.

Podobny jev vstoupil do nasich dé&jin po skonéeni nacistické okupace a ¢innosti gesta-
pa ajeho agentury mezi Cechy, tiebaZe byl o to dramatiét&jsi, o& vétsi a drastict&jsi byly na-
sledky ¢innosti tajné statni policie. Dalsi opakovani pfinesla komunisticka diktatura a jeji
pad. Odlisnosti tu bylo jesté vic uz jen proto, Zze StB disponovala nesporné nejpocetné;si
agenturou mezi obyvateli a vyuzivala ji s vét§imi finan¢nimi 1 personalnimi naklady, syste-
maticky a po dlouha 1éta nejméné dvou generaci. Srovnani téchto tfi déjinnych jevu, jez
tvoii ve svém celku jednu z vyraznych specifik ¢eskych déjin, nebude ovsem predmétem
této drobné studie — tfebaze zdmérem autora ziistdva tvahu o tom podnitit.

Co vSechny vzpominané etapy problému spojuje, je totiz jejich vnitini mravni naboj —
ktery nélezi v této citlivé zaleZitosti bez jakékoli pochybnosti mezi nejpokleslejsi jednani
¢asti prislusnikl naroda. Pravé to se odrazilo vzdy i v reakci vefejnosti na provinilce od
okamziku jejich prozrazeni. Sam ocistny proces nelze hodnotit jinak nez jako soucést snahy
o mravni sebezachovu naroda. Nicméné podobné rozhotceni byva vzdy promiSeno s mravni
kocovinou, kterou pokazdé narod v okamzicich zac¢tovani proziva. Na ni se ptizivovaly vzdy
avanturisté, pro které se stala o€ista vynosnym femeslem. Jde tedy o jev dosti slozity.

2. Situace pred vyuasténim Velké valky

Jiz v poslednich dvou tiech letech a poté mésicich existence habsburského mocnatstvi
se zacala rozvijet diskuse o tom, které osobnosti politického Zivota se asi zapletly s rakous-
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kou tajnou policii, predavaly ji urcité informace a poskozovaly narodni Zivot. Ptes tuhost
cenzury byly neziidka probirany i v tisku. (Souviselo to ov§em i s taktikou tajné policie,
ktera §la vzdy rada ¢i pfimo zamérné na ruku diskredita¢nim tazenim, mificim proti nepo-
hodlnym politickym osobnostem — a¢ slo nékdy o souvislosti budici podiv.) Na vefejny
paskal byli totiz narodnimi radikaly brani tehdy pfedevsim politici, ktefi jesté v roce 1917
ba i 1918 byli nazoru, Ze budoucnost ¢eského naroda by byla nejlépe zajisténa v podunaj-
ské federaci, tj. ndrodn¢ statnim presvédcenim ¢eskymi RakuSany. Pfi tom $lo nepochybné
o utilitarni diskredita¢ni kampané. Byly pochopitelné, nebot’ byl v ¢eské spolecnosti veden
uporny zapas o zasadni reorientaci narodni politiky — zda totiz ma jesté smysl pokouset se
o obrodu a podstatnou reformu mocnaistvi, jez by pak byla v jistych smérech expandujici-
mu narodnimu hnuti prospésna, ¢i zda se Rakouska jiz vzdat a obratit nadéje k jeho nepfite-
li, ke statiim Dohody, tfeba by to byl asi krok do tmy. O podstaté problému maloco védély
siroké vrstvy obyvatel i ti, kdo stali v jejich popiedi. Infiltrace ¢eskych $picek do vedeni
politické policie byla totiz nepatrna a omezovala se na dezinformaci tajné policie (viz dale).

I proto byla ptedstava, ze rakouska policie disponuje nejen kohortami obycejnych,
jaksi ,,pouli¢nich* ¢i,,hospodskych* ¢eskych zradct, ale fidi v zajmu mocnaistvi i vyznam-
n¢jsi a smérodatné Ceské politiky, natolik rozsifend, ze znatelné pisobila na politickou silu
¢i slabost diskreditovanych pfedaki a politickych uskupeni, ktera fidili, nebo pozménovala
jejich smétovani. Jako potvrzeni spravnosti podobnych nazoru slouzil na ¢eské poméry do-
slova epochalni politicky policejni skandal, ktery propukl tésné pred Velkou valkou, tzv.
Svihova aféra.' Jeji podstata nebyla dokumentarné objasnéna, a tak se nebylo co divit, Ze se
stala — pokud jde o vefejnost — i pfedmétem poslanecké interpelace v Revolu¢nim

narodnim shromazdéni a pfislusné odpoveédi ministra vnitra.

Nebudeme se ji zabyvat i proto, e by §lo o smérovani zavadgjici. Ceska politika
v Predlitavsku a jeji nejvyznamné;jsi predaci pred valkou usilovali totiz o némecko — ¢eské
vyrovnani v &eskych zemich, piedeviim v Cechach, a dostavali se do velmi divérného sty-
ku s vladnimi Ciniteli. Mozné to bylo i proto, Ze i druhd strana nabyvala piesvédceni, ze
uzavfeni ¢esko-némecké dohody v Cechéch za¢ina byt podstatné dilezité pro stabilizaci
mocnafstvi ba snad i pro jeho preziti. Takové bylo ,,jadro véci®.

Hlavnim odptrcem ¢eského usili o vyrovnani nebyla proto ,.koruna®, personifikovana
ministerskym predsedou Karlem hrabétem Stiirgkhem a zemskym mistodrzitelem Frantis-

1 Skandal vyvolal celé série novinovych polemik a novinafskych vySetfovani, do kterych se zapletl témét kazdy
z Ceskych politikt. Iniciativné vystoupili Mladocesi, jimz sekundovali socialni demokraté, protoze byli v opozici
proti narodnim socialiim a tim i proti jejich vlivnému JUDr. Karlu Svihovi, ¢eskému soudci a diilezitému poslanci
jejich strany. Odlisné, avSak vehementn¢ se do sporu vmisil i Masaryk, ktery byl odpircem rozsifeného
»zradcovani® jako nastroje politického boje. Definitivni jasno v§ak nebylo do véci ptred valkou vneseno, nebot’
jasné ditkazy o Svihové konfidentstvi nebyly po ruce.O tom svédgilo i to, 7e Masaryk uz jako prezident CSR
pozadal po navratu z ciziny divérné o solidni zpravu v té véci.

Mnozi chtéli ucinit véc zalezitosti vefejnou, nebot’ Gizce souvisela s jednou z klicovych otazek ceské politiky
v Predlitavsku. Naslednik a habsbursky arcivévoda FrantiSek Ferdinand, jenz byl tstfedni postavou aféry, se totiz
v ramcich své protimad’arské orientace obracel o pomoc k nemad’arskym lidovym stranim, zatimco v Cechach byl
uzce spojen pouze s vysokou aristokracii zemé a ¢eskou obc¢anskou politiku povazoval za bud’ neptatelskou, ¢i
bagatelni (tim také se lisil pomér slovenskych elit k véci od Ceskych). Za takového stavu by mél prilom
konopist'ské“ politiky do obcanskych kruhii (a naopak obcanské politiky do ,,konopist'ské*) nemaly vyznam.
Sta&i postavit vedle sebe rozdilnost postaveni Milana Hodzi a Karla Svihy, aby to bylo kazdému ziejmé.

Véc se dostala do parlamentu. P¥islusnou interpelaci (zda byl dr. Sviha konfidentem policie — nebo muzem
,.Konopisté*) podal JUDr. Vaclav Boucek a soudruzi jiz 3. prosince 1918 (parlamentni tisk ¢. 112), tj. prakticky
hned po ustaveni Revolu¢niho narodniho shromazdéni V zakonné lhité, dne 28. ledna 1919, na ni odpovédel
piislusny ministr vnitra Antonin Svehla (tisk ¢. 423) velmi struéné: ,,...Ze spist policejnich vychazi najevo, e Dr.
Sviha udrzoval styky s vladou a s kruhy, jichz stediskem byl zamek konopist'sky, aby na smér politiky své strany
vykonéval vliv.“ Tim byla Svihova zaleZitost mj. vyfazena z problémi udavaéské agentury. Sviha sam, ktery se
jesté beéhem valky pokusil o jakési oZiveni své kariéry, se stal politickou mrtvolou.Piesto byla Svihové aféfe
vénovana pozornost i v nasledujicich letech; pfislusna literatura tu nebude vSak zminovana.
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kem knizetem Thun-Hohensteinem. Naopak, oba jmenovani usilovali neziidka jako pro-
stiednici o zminénou dohodu a uzce spolupracovali pravé s onim muzem, ktery se napf.
nejvice zaslouzil o rozpoutani Svihovy aféry, JUDr. Karlem Kramatem. Cinili tak u védomi,
7e némecko-Ceské vyrovnani a nikoli podfizeni se expanznim plantim druhé fiSe miize byt
pro podunajské mocnaistvi, propadajici se do krize, spasné. Kramar si u knizete Thuna doslo-
va podaval dvefe a jednani s nim bylo ¢astym predmétem Thunovych Sifrovanych zprav do
Vidné. Nakonec se mezi vyjednavaci objevili na ceské stran¢ dalsi muzi ¢. 2 a 3, Antonin
Svehla a Bohumir Smeral — a ve finale i dosavadni odpirce ,,vyrovnavagek® T. G. Masaryk.
Oc¢ uzsi byly kontakty ¢eskych Spicek s uvedenymi predlitavskymi statniky, o to smésnéjsi by
byla ptedstava, ze by méli co délat s donasenim — tiebaze vzajemné piredavani daveérnych in-
formaci mezi obéma stranami bylo nutnosti, chtély-li postupovat k cili. Odpirci jak ¢eské po-
litiky, tak napf. i zem&spravce Thuna-Hohensteina byli némeéti nacionalové z Cech,
chapajici situaci jinak: obavali se, ze by se mohli stat po ¢esko-némeckém vyrovnani piedsta-
viteli némecké mensiny v zemich Koruny ¢eské a ze by pozbyli privilegii, na néz si zvykli.
Vypuknuti valky proto piivitali a soustiedili se na vyuziti situace k tomu, aby si s Cechy
definitivné vytidili i€ty za pomoci spoluprace s militaristy a jim povolné ¢asti aparatu statu,
aniz by pfipustili obnovu ¢eskonémeckych vyrovnavacich jednani.

Uvedené poméry mély vliv i na pomeéry, vladnouci v kruzich policie. Vyroky ceskych
vrchnich policejnich komisaftt, vyslychanych ¢eskym ocistnym Vyborem po valce, mifi-
cich proti implantovanym komisaiim némeckym, v nichz vidéli dozorce nad sebou, jisté
musime brat s rezervou. Nékteré z nich vSak byly prikkazné a souvisi i s personalni zménou
v 0sobé policejniho prezidenta v r. 1915.

3. Zacatek ocisty, jeji systém a hlavni vysledky

KdyzZ se podafilo za dramatickych pfevratovych okolnosti zachytit prazsky policejni
archiv, zabaleny na rozkaz policejniho feditele Gottfrieda Kunze rychle do beden a vypra-
veny na prani videiiského ministerstva vnitra na cestu vlakem za hranice tvoficiho se nové-
ho statu, ukazalo se byt bezpodmine¢n¢ nutné, fesit problém rychle a zasadné. Vzdyt’ vse
potvrzovalo, Ze jde o véc neobycejné vaznou. Jesté v atmosféte revolucni euforie byly usta-
veny jakési malé ,,norimberské® utvary, jez tesily vSak otazky narodné statni a nikoli pro-
blémy policie. NejdilezitéjsSim z nich se zdal byt 14. ledna 1919 ustaveny Vybor pro
potrestani vale¢nych viniki. Slo o tvar parlamentni, tj. poslanecky.” Zasadniho vyznamu
pro nase téma nabyl parlamentni Vybor pro prozkoumani zabaveného policejniho archivu
prazského,? ktery byl ustaven jiz 12. prosince 1918. Tehdy byli zvoleni jeho funkcionafi.
Nutno uvést, ze okolnosti zabaveni tohoto archivu byly natolik dramatické a slozité, ze to
nutné muselo mit v rozhodujicich kruzich politikti za nasledek presvédceni, Ze jde opravdu

2 Piedsedou byl zvolen poslanec Cesk(oslovensk)é socialistické strany Josef Svozil, mistopfedsedou tajemnik

agrarni strany Rudolf Beran, zapisovatelem piivodné anarchista, nyni ¢esky socialista JUDr. Theodor Bartosek.
Mezi &leny byl JUDr. Jan Herben (Ceskoslovensky demokraticky klub — dale CsDK), agrarnik Bohumir Bradag,
socialni demokrat Felix Casny, spisovatel Josef Svatopluk Machar (za CsDK) ad. Jednani se tykalo §pickovych
zalezitosti jako zabaveni obrovského jméni arcivévody Bedficha (Friedricha) Habsburského, resp. posléze
habsburského majetku viibec,vydani Zakona proti skidctim zemskym atd. — kterymi se nebudeme zde vibec
zabyvat (vSe srov. Narodni archiv, f. RNS/23).
Je nutné se zminit i o specialni komisi (slozené ze zastupct koali¢nich stran s vynechanim strany lidové), ktera
Setfila decentni stejné jako spornou zalezitost mistodrzitele Maxmilidna hrabéte Coudenhova, resp. jeho Zzeny
Marie, obvinéné ze pronevéry nékterych predméti ze sbirek Cerveného kiize. Setieni si vyzadal jiz mimo sluzbu
v Marianskych Laznich dlici mistodrzitel, aby ¢elil riznym famam.

3 Slo o vybor parlamentni, jehoZ &leny mohli byt a byli vyhradné poslanci, kteii skladali do rukou predsedy RNS
ptisahu o absolutni mléenlivosti o naplni a postupu jednani, jez je zavazovala zadné osobé& nic neprozradit, nic
o jednani napsat, nikde o ném nepromluvit atd.
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o prvofadou zélezitost.* Vybor se piirozené ihned zabyval zaleZitosti obdobného archivu
v Brn&. Ukolem byl povéfen poslanec a &len vyboru Jaroslav Marcha, kompetenéné nejvice
povolany — byl totiz tajemnikem ,,Moravské strany agrarni* (a ¢lenem agrarniho poslanec-
kého klubu).” Ten piislu$nou zpravu vypracoval ihned, podal ji (a podepsal) a Vybor ji uz
15. ledna 1919 (jisté s politovanim) vzal jen na védomi. Slo totiz doslova o $ok v nékolika
smérech.® P¥imé&l mne v kazdém piipadé k tomu, Ze otazku policejni obanské agentury na
Moraveé nemohu viitbec brat v potaz.

Slozeni Vyboru Ize rekonstruovat ze zapist a prezencnich listin celkem piesné (neni
ovsem jisté, zda jeho sloZeni bylo neménné). Predsedou se stal poslanec socidlni
demokracie Karel Dédic (povolanim tehdy Zivnostnik), ¢leny JUDr. Antonin Hajn (CsDK),
redaktor Emil Spatny (CSS), spisovatel Viktor Dyk(CsDK), tGfednik Hypotééni banky
Josef Solle (CSL, zvolen zapisovatelem), zminény Jaroslav Marcha, tajemnik okresni
nemocenské poklady Vaclav Johanis (CSSD), feditel tiskarny Frantisek Hummelhans
(CSSD), redaktor Jiii Skorkovsky (CSS), feditel SDKN Ant. Svéceny (CSSD), §éfredaktor
Josef Vrany (agrarni strana), feditel Antonin Slavik (agrarnik — zvolen mistopfedsedou),
tajemnik Rudolf Beran (agrarni strana). Z tohoto pléna byla zvolena péti¢lenna
permanentni komise (Dédic, Dyk, Solle, Spatny, Vrany). Komise tedy opét kopirovala
koali¢ni vladni uskupeni.

4 Jiz27.1ijna 1918 (1), tj. jeste v predvecer eského pievratu (avSak po pievratu rakouskonémeckém) dostal totiz prazsky

policejni prezident policejni rada JUDr. Gottfried Kunz. z Vidné rozkaz okamzité zabalit archiv Statni policie (o ni viz
dale) do beden a odeslat ho neprodlené do Vidné. Rozkaz to byl natolik tajny, ze ani jeden z vedoucich ufednikt Statni
policie v Praze Cech JUDT. Richard Bienert, ktery nepozival ziejmé dostateéné ditvéry, o ném nevédél. Nezjistil jsem,
zda bylo jiz odhaleno, Ze tajn& spolupracuje uz od jara 1918 s Ceskou mafii. Nic o tom nesvédcilo. Vytusil viak, Ze se
likvidace archivii pfipravuje a informoval Jana HajSmana (Hajsman, Mafie v rozmachu, str. 408). Archiv byl zabalen do
74 beden a piedan k odeslani. Zachycen byl az (Ci jiz) na nadrazi v Nuslich (n€které zpravy uvadéji ,,ve Vrsovicich®). To
se stalo jiz za zcela nové situace na prezidiu prazského policejniho feditelstvi; JUDr. Richard Bienert byl totiz uz 30. fijna
(8lo jisté o jedno z nejrychlejsich jmenovani tak vysokého ufednika) jmenovan jeho prezidentem. Kunz piisel do Prahy
z Moravské Ostravy udélat na Presidiu prazského policejniho feditelstvi pofadek po fediteli Ktikavovi, jenz se udajné
zapletl do dluhti a hlavné byl z hlediska Vidné nespolehlivy. Vrchni komisaf Slaviéek ho vSak oznacil za ,,dobrého
Cecha®, jenz byl oviem ,,vazan povinnostmi*.
Ztizenci o své vuli vagon odpojili, bedny vylozili a predali méstskému ufadu ve Vrsovicich. V zapeceténém archivu
byla dle pozd¢jsi informace piedevsim kartotéka agentl a téz situacni zpravy o zemi — tiebaze ty spalili ,,v¢as* do
feditelstvi pfijati jako dokonale spolehlivi komisafi Kislinger a Bohm. V porevolu¢nich zmatcich nékteré bedny
putovaly v§ak az do Loun, jiné byly rozbity, dal$i deponovany jinde v Praze. Az 30. ledna 1919 bylo vse, co bylo
zachranéno, soustiedéno pod zdmkem v jedné mistnosti policejniho feditelstvi v Praze, jez byla dana uvedenému
Vyboru k dispozici — bylo to 56 beden (18 tedy chybélo!). Odehraly se vsak i kuridzni scény: napf. znamy délnicky
davérnik Karel Hrazsky z Dankovy tovarny (v r. 1917 ¢len tamni Délnické rady) dostal od jednoho Zelezniéniho
ztizence balik policejnich spist (jak se k nému dostal, nebylo uvedeno). Piedal jej vzapéti do kompetentnich rukou
(viz protokoly Vyboru z 12. prosince 1918-30. ledna 1919).

5 Marcha mél stalé bydlisté v B¢, v Praze bydlel v hotelu Palace.

6 Novy zeméspravce Jan Cerny, pozivajici velké duvéry Seskych politiki, za policejni feditelstvi policejni rada

Rychecky, a poslanci RNS redaktor Antonin Rouéek (CSSD), ugitel Alois Koneény (CSS), redaktor Lidovych
novin Arnot Heinrich (CsDK) a kiestansko socialni odborovy tajemnik Antonin Cufik (CSL) oznamili, Ze jests
pred prevzetim ufadi ¢eskymi reprezentanty (prob&hlo po prazském vzoru, avSak o den pozdéji, az 29. fijna,
a v nasi véci to melo osudové nasledky) mél byt archiv podle odpoledniho rozkazu z Vidné 28. fijna (to jiz Viden
zvédé€la, co se d&je v Praze) ihned transportovan do Vidné. Asiv 19 hod. téhoz dne byl vSak rozkaz zménén, protoze
transport nebyl jiz mozny (nevime, zdali Viden uz védéla, ze byl v Praze znemoznén) a proto mistodrzitel vydal
rozkaz spalit okamzité archiv na nadvoii mistodrzitelstvi (!).
Jan Cerny neptikladal véci viak ,,vétsiho vyznamu® (co mu také zbyvalo — ZK). O obsahu archivu mél tidajné
ptehled (z Marchovy zpravy plyne, ze nemuselo jit snad vyhradné o archiv policejni, nybrz snad mistodrzitelsky —
¢ismiseny?). Policejni rada Rychecky se pokusil za policii sice u€init protiopateni, dvorni rada Wacha vsak nafidil
spaleni. Zacalo se palit v noci a konéilo se 29. fijna rano v 7 hod. Kdyz Rychecky ,,pfisel do Gifadu®, bylo jiz hotovo.
Na svoji obranu uvedl, Ze tajné agenty neméli, tfebaze se néktefi k takové sluzbé sami hlasili, ,,ale byli odmrsténi*
(1). Za to, jak uvedl, byl on udan ve Vidni dvéma muzi (nasleduji dvé jména, jez by ukazovala na konfidentaz).
Ptipustil jen existenci anonymnich pisemnych udani, jez pochazela bud’ ,,z némeckych kruhti, ¢i ,,ponejvice z fad
zidovskych®. Zavér znél: ,,Ani jeden z ¢eskych politickych lidi ni¢eho nam neprozradil ani za plat, ani za
usluznost nebo s ohledem k nam.* (Protokol schiize z 15.1.1919 s ptilohou Marchovy zpravy).
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Ke studiu akt policejniho archivu si ustanovil Vybor komisi divérniki, ktefi byli téz
vzati pod ptisahu. I tady byl vybér dirigovan politickymi hledisky. Stali se jimi pravnik
Antonin Bouéek (coby redaktor Usttedniho délnického knihkupectvi a nakladatelstvi —
Boucek viak figuroval politicky v t&chto dobach i u realisti a CSS), historik Dr. Josef
Kazimour (Agrarni strana), ufednik zemského tfadu Jaroslav Maly (CsDK), Jindtich
Trnobransky (CSS), Vendelin Solle (CSL). Piipojen k nim byl dodate¢né ucitel Vaclav
Janda (za realisty). Viem byla poskytovana mési¢né remunerace 500 K.’

Kromé soustfedovani a vyhodnocovani zprav divérniki provadél sdm Vybor
vyslechy vyznamnych policejnich ufednikd, o kterych bylo znamo, Ze byli specializovani
na sledovani ¢eské politiky, resp. vedoucich €eskych politikl s tkolem provadét proti nim
prislusna opatfeni. Byli to vrchni komisafi Jaroslav Klima a Karel Slavicek. Oba dva byli
predvolani pfed Vybor a obsahle referovali o své ¢innosti v prib¢hu unora 1919 a potom
jesté na zvlastni zadost vyboru k nékterym otazkam, jez vyvstaly v prubéhu prace Vyboru.
K tomu, aby mohli vypovidat, byli ufedné (tj. Dr. Bienertem) zbaveni povinnosti mlceni.
Dostat takto pred vySetfovaci stolici se nepodatilo némecké ufedniky Presidia policejniho
feditelstvi, policejni komisare (s titulem policejniho rady) Viktora Chuma, Dr. Kislingera
a Janky (ktery byl jmenovan posléze vedoucim proti§piondzniho odd&leni)®, kteti byli
specializovani na zahrani¢ni otazky (prakticky na c¢eskoslovensky exil jak politicky, tak
vojensky). VSem se podafilo po 28. fijnu 1918 uprchnout. Nejen vysetfovatelé, nybrz
zv1asté Klima a Slavicek v nich vidéli zavilé nepiatele Cechii, kteii dokonce (patrné za
panovani feditele Kiikavy) intrikovali za zady policejniho feditele piimo s Vidni. Vysilani
byvali bud’ do Svycarska ¢i do vychodnich dobytych tzemi.

Pied Vyborem vypovidal i komisat hrab¢ Boos-Waldek (hlavné v zalezitosti Vaclava
Klofage’). Udajné Coudenhove, ktery si Boos-Waldecka 2. &ervna 1917 zavolal, piimo
nefekl: ,,Ud¢lejte z ného konfidenta.” Smysl jeho zadosti byl vSak jasny. Boos-Waldeck se
m¢él vymluvit odkazem, ze se popta specialistii na ¢eskou politiku komisaiti Klimy a Sla-
vicka. Kdyz pak spolu o véci mluvili, dohodli se, ze to je ,,svinstvo®, Ze o niem stejné
nevédi a ze se to ,,hodi pod stil.” Jiz nasledujiciho dne Boos-Waldeck sdé€lil negativni

7 Stranicka piisluSnost je uvadéna v tomto piispévku vzdy tak, jak stanovil prvni Seznam ¢lenti Narodniho
shromézdéni ¢eskoslovenského, bm, br., vydaného ziejmée jesté pred koncem r. 1918.

8  Toto oddéleni bylo vytvoreno na zadost AOK (tj. Arnee-Ober-Kommando) a vyiato ze Statni policie v uzsim slova
smyslu.Obé instituce mély vsak sidlo v Praze 1, Bartolomé&jské ulici.Viktor Chum ,,zahranié¢ni* oddéleni zprvu vedl
a béhem valky se ¢asto pohyboval v zabranych Gizemich Ukrajiny a Ruska s cilem sledovat tu ¢eskoslovensky exil.
O Jankové plsobeni na vychod¢ viz Paulova, M.: Tajny vybor Mafie, str. 503—; Haj$man, J. Mafie v rozmachu, str.
271-275.

9 Jak B-W naznacil (slouzil na prazském mistodrzitelstvi od roku 1903 a od r. 1907 tvofila soucast jeho referatu na

PM 1 statni policie) ne jednou, svou diveérou ho poctil vicekrat mistodrzitel Maxmilian hrabé Coudenhove.
Konkrétné uvedl, ze kdyz se jednalo o amnestii pro ¢eské politiky, zavolal si ho 2. 6. 1917 a tikal mu, ze premiér
Clam-Martinic se pfimo hrozi, ze by se Klofa¢ mél vratit do fisské rady. (Jak je znamo, Klofactv ptipad byl raritou
a ostudou rakouské justice. Byl ,,preventivné* zatcen jiz v zati 1914 a piestoze by mohly pro jeho styky s Ciniteli
carského Ruska byt proti nému vzneseny zaloby, nestalo se tak, protoze se neprozradily. Tak byl uvéznén ve
vySetfovaci vazb¢ az do Cervence 1917, aniz by bylo proti nému vzneseno obvinéni. Kdyz byl pak propustén,
neexistoval pravni diivod, pro¢ by nemél znovu obdrzet poslanecky mandat.) U védomi Klofacovy situace premiér
Clam Boos-Waldeckovi (nikoli naopak B-W Clam-Martinicovi!) naznacoval, zda by nebylo mozno Kloface
zdiskreditovat obvinénim, ze byl podporovan vladou ,,a dokonce policejnim feditelstvim®™. (Vice viz Zdenek
Karnik, Habburk, Masaryk ¢ Smeral. Socialisté na rozcesti, Praha 1996, str.149-151)
S jakym tmyslem Vybor vyslychal v té¢ véci Boos-Waldecka neni sdostatek jasné, nebot’ k tomu bodu vypovidal
i Klima jiz 14. 2. B-W mohl tudiz jen ovétovat jeho vypovéd, nebo ubezpecovat Vybor, ze nebyl u¢inén prece jen
pokus Vaclava Kloface ziskat béhem jeho véznéni pro policejni konfidentaz. Obé vypovédi se vSak presné
shodovaly. Jisté je, Ze ne pravé destny manévr (pfedneseny §lechticem §lechticovi) Clam-Martinicovi nevysel. Slo
o dulezitou véc, protoze ostatni narodné socialni poslanci byli odsouzeni a poté amnestovani (Choc, Vojna,
Netolicky a Bufival), a do parlamentu se vratit nemohli. Klofa¢, protoze nebyl nejen odsouzen, ale dokonce ani
obzalovan, se znovu ujal poslaneckého mandatu (jako ostatné jen vojenskym nasazenim trestany Jiti Stéibrny
a beztrestny Otakar Hiibschmann).
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zavér Coudenhovovi.'® Emil Spatny, sam za valky odsouzeny, véznény a amnestovany, na
schiizi Vyboru se pti vyslechu komisaie Klimy zeptal, zda by se z Kloface ten agent piece
jen dal udélat. Nacez Klima odpovédel: ,,To se da zkonstruovat. Kdyz dva policejni
trednici dosvédéi, Ze je konfidentem, tak jim je."!

Jak je patrné, policie mohla byt vyuzivana k ,,pracim®, jez mély ke cti daleko a snazily
se delat z opozicnich politikli zdiskreditované loutky zamért svych ¢i vladnich. Jaksi
naruby svédéi o tdchto postupech piipad Bohumira Smerala, jehoz kratce pied vyse
uvedenym piipadem zminovany Clam-Martinic lakal netspésné do vlady. To byl vsak jiz
Clam vice politickou mrtvolou nez ¢im jinym, a perspektivnim muzem oné doby se staval
Artur hrabé Polzer-Hoditz, zdhy jmenovany $éfem cisafova kabinetu. Polzer-Hoditz byl
ziejmé hybatelem cisafova konecného rozhodnuti provést mensi pfevrat v mocnaistvi — tj.
svolat fiSskou radu, nechat na ni zastupce narodd pfednést vlastni ndrodni programy,
zlikvidovat (Clamiv) plan nahradit némecko-ceské vyrovnavaci jednani vladnim oktrojem
(tj. provést ,,vyrovnani* po dohodé Némci s vladou jejim nafizenim) a amnestovat vSechny
politické vézné vcetné téch, kteti byli jiz odsouzeni k smrti (jako napt. JUDr. Karel Kramar
aJUDr. Alois Rasin). A tehdy se onen hybatel zvratu Polzer-Hoditz obratil jako na ¢lovéka
hodného duvéry a potiebné kvalifikace pravé na vrchniho komisate Klimu, aby mu fekl,
jak se diva na to, Ze se cisai zabyva myslenkou jmenovat Smerala ministrem — jak fekl
Vyboru Klima. Narazky na to, jak to bylo se Smeralovou spolupraci s policii, vyznivaly po
takovychto vykladech samoziejmé jako smésné.'> Prazska policie, &i piesnéji nékteré jeji
osobnosti, mély tedy slouzit i jako zprostfedkovatelé a informatofi pfi delikatnich

jednanich na nejvys$si Grovni. Ty tam byly situace roku 1915, kdy statni urady vydaly
Album velezradcii, obnasejici asi 1 500 jmen.

Uvedeni komisafi nejmenovali z vyznamnégjsich ¢eskych lidi jako spolupracovnika
statni policie ani jednoho. Utad vedl samoziejmé seznam konfidentd, se kterymi pracoval.
Provétil ho a systematizoval uvedeny Vybor pro prozkoumani zabaveného policejniho
archivu prazského, resp. jeho komise divérnikd, kterd ho plénu predlozila 23. kvétna 1919.
Kromé Karla Svihy se v ném vyskytuji jména politicky bezvyznamn4, tiebaze néktera byla
znama vetejnosti. Jejich nositelé totiz jako udavaci nabyli Iiisté proslulosti a ,,lid* o nich
védé&l. Seznam je uvadél i s nékterymi vyklady a komentéti~ Seznam komise byl doplnén
seznamem téch, ktefi tajné policii své sluzby nabidli, nebyli vSak jako konfidenti pfijati,

10 srov. Protokol schiize Vyboru 26. 2. 1919 — NA/RNS/23.
11 Tamtéz; vice viz Karnik, Z.: Habsburk..., c.d., str 150.

12 Jen proto, aby nevznikl o situaci fale§ny obraz, musim dodat, e Smeral povaZoval své jmenovani ministrem za
nemozné. Navrhy i pozdéji odmital, resp. vzkazoval do Hofburgu, ze by musely byt provedeny zasadni reformy
(CSSD je specifikovala jiz v éervnu 1917 ve Stockholmu programem instalace spolkového podunajského soustati
véetnd statu Ceskoslovenského) a pokud jde o personalie, pak by podminkou jmenovani Smerala ministrem bylo
i jmenovani Geského agrarnika, patrné Antonina Svehly & JUDr. Karla Viskovského. Radikalni Cesky tisk
prozblebtl tehdy i ministerskou designaci prof. PhDr. Jaroslava Golla. Vice viz Karnik, Z. Habsburk...,, c. d., str.
100, 152-159. Smeral sam podrobné zdokumentoval svoji valetnou ¢innost pickového politika v polemice
s Ceskym slovem v r. 1924 (B.S. Historické prace, Piiloha (str. 333—498).

13 Jako priklad uvedu jméno Jana Kititele Mastalite, Karla Drzky, Karla Vohryzka, Aloise Kankovského.
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a seznamem udavaci vojini a zajatct.'* Soupisem t&chto ,,pouli¢nich® a ,,hospodskych
udavagi se viak nezabyvam.

Dotazy zastupcu politickych stran na zasedani Vyboru mifily nékdy na osobnosti,
o nichz byly v doty¢né strang jisté pochybnosti. Takovym pifipadem mél byt napt. poslanec
Vojna. Oba komisafi vSak odmitli, ze by s policii spolupracoval. Nékteré ptipady doznali,
Slo v8ak o bezvyznamné, resp. bezvlivné osoby. Vojenska udani se tykala zpravidla téch,
ktefi uz vstoupili do legii, do Ceské druziny v Rusku apod.

4. Provéreny policejni aparat a jeho nové osudy

Vsichni vySe uvadéni komisafi ¢i vrchni komisafi nebyli prostymi zaméstnanci
Prazského policejniho feditelstvi a obecné — spoluprace policejnich konfidentil
(dtveérnikil) z fad obcanstva s policii, nebyla zalezitosti policie obecné. Uvedeni policejni
komisafi se stali totiz zaméstnanci Statni policie (ve skute¢nosti politické policie), ziizené
v dobé, kdy si to vyzadal zdjem do krize upadajici monarchie vzato obecné.

Statni policie byla ustavena jako samostatné oddéleni policejniho feditelstvi,
povétené vedenim policejnich konfidentli podle zhodnoceni situace prazského misto-
drzitele Karla Coudenhova, kdyZ neutuchaly nebezpeéné pokusy o atentaty a sabotaze.
Tehdy povéfil (samoziejmé za souhlasu ministerstva vnitra, fizeného Eduardem hrabétem
Taafem, ktery kratce na to k ministerskému kfeslu vnitra ptipojil i kieslo premiérske),
Prezidium prazského policejniho feditelstvi zfizenim ,,Statni policie” a do jeho cela
postavil Némce, policejniho radu Viktora Chuma. Stalo se k 1. 7. 1893. K nému byli
ptipojeni pozd¢ji Dr. Jaroslav Klima a Karel Slavicek jako znalci ¢eského prostiedi, ze
kterého pochazeli,'® a ,fada detektivii jak uvedl pii vyslechu vrchni komisai Slavicek;
v bfeznu 1914 byli posileni Dr. Kellnerem a pak Dr. Kislingerem.

Jednim z nové piijatych byl i JUDr. Richard Bienert, ktery od jara 1918, kdy se fronty
jiz vyhranily, spolupracoval s Ceskou maffii tak pevné, Ze o tom byla sepsana z jeho strany
za statni policii a ze strany odboje Janem Haj$manem tajna dohoda (¢i smlouva), kterou se
kryly obé strany. Jeji dulezitost tkvéla v prvnim, pokud je mi znamo, priniku odboje do fad
jeho uhlavniho nepfitele, pfestoze sotva mohlo jit o agenturu v agentufe. Moznost

14 NA/RNS/23, Vybor..., Protokol schiize 23. 5. 1919. Nékteré detaily jednani byly zajimavé. Kdyz se napt. Rudolf Beran
ptal, zda s policii nespolupracoval n&kdo z agrarni strany, napi. Safr, Klima odpovédél, Ze ,.také strana agrami vibec
nikdy ve statni policii nikoho neméla.” Na rozdil od toho ,,neodvislych socialistii, tj. anarchisti bylo zapsano hodné
(vyse uveden byl napt. Vohryzek a Drzka). ,,Vojenské™ piipady byly nékdy zcela nevinné, udavaly ty, ktefi vstoupili
napt. do Ceské druziny — a byli tedy zcela rakouskou statni moci nepostizitelni. Ze je Gekala v piipadé zajeti velmi
pravdépodobné poprava jako vlastizradce, to védéli. Vaznéjsi byly piipady jiné, kdy spolubojovnik udal kamarada za
timysl vzdat se a vstoupit do legii. Setfeni takovych piipadi by bylo samoziejmé mimofadné néroéné.

15 Publikovat u vedeny seznam bez vécného komentaie, ktery by predpokladal v nékterych piipadech znacné narocné
Seteni — a nékdy s problematickymi vysledky —nebudu. Uvedené piipady nejsou voleny nahodné. Slo o konfidenty, jez
zpravidla jejich ,,domovské™ organizace jiz odhalily, tiebaze o tom nemély dostatek hodnovérnych dikazi.

16 Klima uvedl svij vyslech zivotopisem, v némz napi. uvedl: je synem venkovského ucitele, 25 let mistostarosty
Sokola, 30 let starosty Ustfedni matice $kolské, zakladatele v ,,Cerném Kostelci® (tj. K. nad Cernymi lesy) odboru
Narodni jednoty severoceské atd. Jen on véd¢l, co jeho syn na policii déla. Po absolvovani prav byl piitelem Aloise
Rasina, Karla Baxy. Nemohl najit uplatnéni, az mu prof. Pec¢irka fekl, ze pravé 1é¢i policejniho feditele Kiikavu,
mohl by se pfimluvit, misto vzit a pak zase odejit. Pfatelé ze studii mu to schvalovali, Zze maji na policii ,,svého
cloveka™. Az 1915 se dostal ke Statni policii. Byl dr. Gellnerem udan, usel zatCeni, jen potrestan. Zachranil ho
komisaf Slavicek, kdyz prohlasil, ze G. povazoval za zradce i knizete Thuna, hrabéte Boos-Waldecka ad. Vrchni
komisar Slavicek slouzil u Statni policie 14 let (!). Pfi jednom vyslechu na Vyboru ekl pfiznacné: ,,...ze stanoviska
objektivniho, velecténi panové, musil bych fici, ze jsme vinni potom /kdyz jsme vinni my — ZK/
vSichni.“(stenogram z12.2. 1919). Vzdy odmital metody provokatérské, které prosazoval Chum. Riznych akei se
musel u€astnit, mnoho lidi vSak zachranil atd. Podrobnéji se vSak ptechody jednotlivych komisait z oddéleni do
oddéleni zabyvat nemiizeme.
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ovlivitovat kroky Statni policie byla nepatrna. Jan HajSman, divérnik a zpravodajce odboje
se prihlasil a byl pfijat statni policii, resp. Richardem Bienertem, jako tajny agent pod
pseudonymem Jan Sedladek a podaval policii podrobné zpravy o ¢innosti zvlasté Ceské
strany socialistické. Byly sestavovany ovSem na zakladé dohody s Ciniteli odboje tak, aby
neskodné informace byly proplétany informacemi zavadéjicimi. Pobiral za svou ¢innost

odmény, jez byly ukladany na spofitelni knizku s nazvem ,,Budoucnost."”

Uvedené ptipady a historie z oné plisobnosti prazské Statni (politické) policie, jez
mitily do elit a Spi¢ek Ceské a rakouské politiky byly voleny samoziejmé pouze jako
typizujici piiklady. Ctenaf si jisté dobie povsiml, Ze se viechny od sebe navzajem velmi
odlisuji a vlastné jen predstavuji jakési vnéjsi ramce onoho nejvyssiho poslani rakouské
policie v dob¢ uz akutniho ohrozeni mocnarstvi — a jisté mi promine, ze se ani nesnazim
vykladat vlastni téma v SirSich souvislostech a ptfedpokladam jejich znalost.

Vratime-li se k letmo nacrtnuté praxi ¢innosti Vyboru pro prozkoumani zabaveného
policejniho archivu, pak stoji za uvedenti, ze referoval o vysledcich své prace poprvé v RNS
v kvétnu 1919, postupné vsak vetejnost ztracela o jeho zjisténi zajem v souvislosti s tim,
jak utuchal zajem tisku. Zavérecnou zpravu piednesl na 131 schtizi RNS 24. bfezna 1920,
tedy kratce pred vyprsenim funkéniho obdobi RNS. Byla pfijata bez ptipominek.

Zavér

Tolik zakladni fakta o ,,Vyboru ku prozkoumani zabaveného policejniho archivu
prazského.* Snad jesteé chybi poznamka o osudech dvou protagonistli — ¢eskych specialistl
prazské politické policie, vrchnich policejnich komisaiti Slavicka a Klimy. Po jejich
zivotnich osudech jsem se samostatné¢ nepidil, tfebaze by to bylo nékdy zajimavé ba
jimavé."® Bylo by vsak chybné domnivat se, Ze napt. Dr. Klima, nepochybné nejdalezitéjsi
v &eskych zalezitostech byl tak ,,vérnym Cechem®, jak rad uvadgl, vzdy. V letech 1915
a 1916, kdy vie nazna¢ovalo, ze Ustfedni mocnosti maji a budou mit ve valce vrch, se podle
nékolika svédectvi choval Klima velmi mirn¢ feceno problematicky. 1

17 Informovani byli z odboje Vaclav Klofa¢ (jehoz se véc zvlasté tykala), Gustav Habrman, Josef Scheiner, Cyril
Dusek a samoziejmé Piemysl Samal (nikoli Antonin Svehla). Viz Archiv Néarodniho muzea, f. S4mal/97; Jan
Haj$man, Mafie v rozmachu, str. 255-277. Musim doznat, ze kdyz jsem drzel poprvé v rukou podrobnou
,.Sedlagkovu® zpravu o zasedani uzsiho vedeni CSS, nevéiil jsem vlastnim o&im: byla podana prakticky pres noc po
zasedani a obsahovala mnozstvi informaci. Kdyz jsem se seznamil s vyse uvedenou dohodou HajSman-Bienert,
pokusil jsem se informace dekodovat, ale posléze jsem to vzdal. Kariéra Jana Hajsmana, muze tajnych informaci,
tehdy startovala. Nijak nahodou byl vzat po valce do Svehlova ministerstva vnitra jako vedouci zpravodajského
oddéleni; jeho ¢innost se tim v§ak nevycerpavala.

18 Duch provincialni bezstarostnosti dycha napt. ze slov Jana Heidlera, li¢iciho, jak si ,radikalové™ zvykli na
prochéazky po vltavském nabtezi, pii kterych se tolik debatovalo a kterak se k nim obcas piipojovali komisati Klima
a Slavicek, s nimiz se znali z dob studii. Ve se délo v poklidu, nebot’ ob¢ strany védély, o co jde (Jan Heidler, Rok
1917.Projevy Ceskych spisovateld, Praha 1921, str. 40.). Klima pochazel z vlastenecké sokolské rodiny na tidajné
se dal ke statni policii proto, aby tam Cesi méli ,,svého ¢lovéka“. Dostal se tam do potiZi, udal ho jeho kolega, dr.
Kellner (vice viz vyse). Slavi¢ek zase o sob¢ fikal, ze zachranil hodné lidi, jmenovité prof. Jedlicku, také ze
pracoval ve prospéch Zivnobanky a dovolaval se k tomu svédki. Oba povazovali za zloducha statni policie Viktora
Chuma.

19 Ugastnil se prohlidky letni vily Oli¢ovych v Revni¢ové na Rakovnicku, kde pobyvali v 1ét& Benesovi, kam také
zazdili Masarykuv archiv, jehoz objeveni by mnoho lidi tézce poskodilo, a odkud také Edvard Benes prchal v zaii
1915 do ciziny. Jednal udajné tiporné¢ a hrub¢ a stejn¢ se choval napft. pii vyslechu pi Aloisie Linhartové, jez
prevazela do Prahy zaSitu v knofliku $atii tajnou zpravu exilu. Mé¢la prozradit Dr. Frantiska Soukupa, jehoz chtél
Klima dostat do ,,knoflikového* procesu. Policie shledala k tomu v Praze na 60 Soukupt, Klima vyslychal
Linhartovou od 3 hodin v noci do 11 hod. a ,.takika $ilel a k¥ic¢el: VSak to mate vSecko marny, ten dr. Soukup se
bude houpat a vy vSichni se budete houpat s nim“ (Archiv Narodniho muzea, Mafie/34(dopis Frantiska Soukupa).
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Usilovna snaha Klimy a Slavicka stat se piijatelnymi i pro sluzbu v CSR nakonec
uspéla. Jiz v bieznu 1919 se zistupce ministerstva vnitra CSR dotazal, zdali béhem
tamniho vySetfovani vyslo néco najevo, co by bylo na zédvadu dalsiho vyuziti vrchnich
policejnich komisatit Karla Slavic¢ka a Dr. Jaroslava Klimy. Vybor 28. biezna odpovéedél,
ze dava svoleni , .k prozatimni sluzbé¢. Prozatimni proto, jelikoz vyhledavani a vySetfovani
neni jesté skon¢eno.”” Tak bylo zpola vyhrano. Na zakladé dobrého zdani komise
divérnikt ze zatfi 1919 byli oba vrchni komisafi pfes rizné casopisecké kampané
rehabilitovani. *' Dr. Klima nakonec udélal i velmi slusnou republikanskou kariéru, kdyz
byl pozdéji jako jeden z nejzkusenéjsich ceskoslovenskych policejnich tfedniki vyslan ve
funkci zemského policejniho prezidenta na Podkarpatskou Rus.

Za zminku stoji v této souvislosti i osudy JUDr. Richarda Bienerta, za¢inajiciho v jeho
25 letech (1906) kariérou u prazské Statni policie, pokracujiciho po 30. fijnu 1918 léta
v jejim ele, odkud presel jako viceprezident do zemské spravy v Cechach a 1939 ji prevzal
jako jeji prezident. Od roku 1942 se stal ministrem vnitra protektoratni vlady a v lednu
1945 ptibral k tomuto kieslu i kieslo premiérské s povéfenim zastupovat statniho
prezidenta Hachu. Zatéen byl ihned v kvétnu 1945 a odsouzen Narodnim soudem — ke tiem
letim vézeni (aby byl jiz v kvétnu 1947 predcasné z vézeni propustén). Ani ne o dva roky
pozdéji ve ve€ku nedozitym 68 let zemiel. Jeho kariéra byla tedy nejstrméjsi jak cestou
nahoru, tak dolti. Nicméng, vyse trestu, je mu byla udélena, vypovida vymluvné: ani on se
nedopustil subjektivné hanebnych ¢ind, jen dotdhl onu bidnou lichu néroda v jeho Zivotnim
nebezpeci za bezmocného uz statniho prezidenta do kone¢nych konct.

Kazdého asi napadne myslenka, jak sluzba u policie neptatel naroda prekrouti osudy
jejich prominentl v parodii na lidskou diistojnost. Nejsou vSak osudy téchto policistil spise
krystalicky ¢istym obrazem osudi elity podstatné ¢asti tohoto naroda?

Prazské policejni Feditelstvi, Statni (politicka) policie
a jeji informatori z rad obCanstva v prevratnych dobach
Velké valky oc¢ima oc€istného Vyboru pro prozkoumani
policejniho archivu v letech 1918-1920

Zdenék Karnik

Abstrakt

V dobé politické krize mocnaistvi zfidil zemsky mistodrzitel v Praze roku 1893 Statni
(politickou) policii ke sledovani neptatelskych osob a hnuti; byla povétena naborem
a fizenim konfidentt. Pfijala a povysila na vrchni komisate i Cechy z vlasteneckych rodin,
vzdélané pravniky. Za svétové valky zobecnél ve vefejnosti nazor, ze mezi konfidenty jsou
1 vyznamni ¢esti politici. KdyZ se za ptevratu v fijnu 1918 pokusila policie archiv Statni
policie vyvézt ¢i spalit, byl tim nazor posilen. Parlament ziidil ocistnou komisi

-----

Ptesto, ze Soukup své zivotni osudy rad dramatizoval, vyslech byl nepochybné na rakouské poméry hrozny, tim
spi§, ze nebyl veden na pidé armadniho soudnictvi.

20 NA, AFS, RNS/23, Protokol Vyboru z 1. dubna 1919.

21 Jednani na plénu Vyboru bylo dramatické, kdyz se komisai Slavicek pokusil dalsi vypovédi o konfidentech
podminit rehabilitaci komisatt (viz protokol ze 14.2.a 19. 9. 1919 — NA/RNS/23). Néktefi ¢lenové Vyboru zadali
k véci vypovedi dalsich svédki.
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valkou prozrazeny Karel Sviha, informujici naslednika triinu). Seznam konfidentd, komisi
sestaveny, obsahoval jen politicky bezvyznamna jména. Oba vrchni komisafi (Klima,
Slavicek) byli rehabilitovani a pievzati do sluzeb ceskoslovenské policie.

Klicova slova: Statni policie; konfidenti; rehabilitace

Prague Police Headquarters, State (political) Police
and Its Informers during the Great War in Eyes
of the Committee to Study the Police Archive in 1918-1920

Abstract

During the political crisis of the Austrian-Hungarian empire in 1893 the land mayor of
Bohemia — Der Statthalter — in Prague established the State (political) police to watch the
activities of ,hostile* persons and movements. It was entrusted to recruit and control
informers. State Police recruited and promoted to the position of its Chief Officer
(Oberkommissar) even two Czechs patriotic families, well educated lawyers. During the
Great War there was a widely accepted idea in public that there were a number of Czech
top-politicians serving as informers of the State Police. This idea was reinforced by the
police effort to move the State Police archive to Vienna or to destroy it during the
revolution of October 1918. By the end of 1918 the Committee for the Study of Police
Archive was established by the Czechoslovak parliament with the task to study the
preserved archive. It has interrogated both above-mentioned Chief Officers of Czech
origin. In the end it was found that no really important Czech politician collaborated with
State Police (with the exception of Karel Sviha, the informer of the successor to the throne,
Ferdinand d’Este — his case became known even before the war). The list of informers
produced by the Committee contained only the politically unimportant persons. Both Chief
Officers (Klima and Slavic¢ek) were rehabilitated and recruited to serve in Czechoslovak
police.

Keywords: State police; informers; rehabilitation
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